Gyomaendréd Varos Képviselé-testiilete
13/1995.

JEGYZOKONYV

Készllt Gyomaendrdéd Varos Képviseld-testillete 1995. oktdber 12-1
rendkivili dlésérdél.

Jelen vannak: Dr. Frankdé Karoly polgarmester, Czibulka Gydrgy
alpolgérmester,

Baldzs Imre, David Istvan, Garai Janos, Hangya
Lajosné, Hanyecz Margit, Katona Lajos, dr. Kovacs Bé-
la, Kovacs Kalmén, Nagy Pal, R. Nagy Janos, dr.
Szendrei Eva, Tétka Sandor, dr. Valach Béla, VArfi
Andréas képviseldk,

Csorba Csaba jegyzdé, Megyeri Laszld aljegyzd, Timarné
Binges Irén, Papai P&lné, Kurilla Janos, Nagy
Istvanné, Uhrin Zoltanné, Balog Karolyné csoportveze-
ték, Nagyné Latkdéczki Margit kirendeltségvezetd,

D6gi Jénos a Cigéany Kisebbségi Onkorméanyzat elndke,
partok, érdekvédelmi szervezetek képviseldi, a sajtd
képviseldi és néhany érdeklddd adllampolgar

Dr. Franké Karoly polgarmester koszontdotte a megjelent képvise-
16ket, a hivatal csoportvezetdit, a sajtd képviseldit és vala-
mennyi megjelentet. Megdllapitotta, hogy az ilés hatarozatképes,
jelen volt 16 képviseld. Batori Gyula képviseld hivatalosan van
tavol, Knapcsek Béla képviseld ur jelezte, hogy késve érkezik.
Jegyz8kényv hitelesité8knek kijeldlte dr. Szendrei Eva és dr.
Valach Béla képviseldket.

Rovid tédjékoztatdst adott az elmult lés o6ta eltelt idészak fon-
tosabb eseményeirdl.

- oktdéber 2-an taldlkozott a partok az egyhdz és az oktatédsi in-
tézmények vezetdivel az oktdber 23-i linnepség programjainak
egyeztetése céljabodl,

- oktdéber 3-a4n a Megyei Hadkiegészitd Parancsnoksdg vezetdi vol-
tak a varos vendégei,

- ugyan ezen a napon a Varosi Mivelddési Kozpontban a Zenei Vi-
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légnap alkalmabdél rendezett mlsoros esten vett részt,

- oktdéber 5-én a Varoshaza Nagytermében Egészségligyi férumot
tartottak. A férum vendégei voltak dr. Kovéacs Pal volt népjdoléti
miniszter, Sz6116si Istvanné az 5. sz. valasztdkeriilet orszag-
gyllési képviseléje és Foldesi Zoltéan orszaggyllési képviseld,

- oktdéber 7-én keriilt megnyitédsra Honti Antal életml kidllitésa,

Ezen kiviil tédjékoztatta a jelenlévdéket, hogy a testiilet soron
kovetkezdé 1lése 1995. oktdber 26-an lesz. Az {ilés napirendjén
tobbek kozott szerepel a varos ivéovizproblémédjadnak megoldasi le-
hetésége, a Kisréti Gydgyszalldért Alapitvany beszamoldja, a va-
rosi Rend&rdérs parancsnokanak beszamoldja, a varosi kulturélis
koncepcid megvitatésa, illetve egyéb bejelentések.

Oktdéber 18-4n a Cigany Kisebbségi Onkorméanyzat soron kévetkezd
ilésére kertl sor.

Ezt kovetden megkérdezte az alpolgadrmester urat a bizottsdg el-
nokdket van e napirend eldétti bejelenteni valdjuk.

Hanyecz Margit képviseld el kivanta mondani, hogy a képviseld-
testiilet az elmult {lésen targyalta és hozott hatdrozatot az al-
lam 4ltal szovetkezetek ingyenes és hatariddé nélkili haszndlatba
adott allami tulajdont terméfdldek Onkorményzati tulajdonba ke-
rilésérdl. A hozott hatdrozat lényege, hogy a képviseld-testiilet
kérje a privatizacidért felelds tarcanélkiili minisztert, hogy a
ITI. sz. karpdtlasi foldalapbdl vonja ki az anyag mellékletében
szerepld foldterltleteket. Az elmilt napon ugyan ebben az iigyben
interpelldlt Sepsei Tamés képviseld a Foéldmlvelésiigyli Miniszter
arnal. A képviseld Ur azt bizonygatta, hogy 1994. méjus 31.-ig
az arverésen nem értékesitett foldteriileteket az Onkormanyzat
tulajdonédba kell adni. Az interpellécidra a miniszter Ur egyér-
telmd valasza az volt, hogy a mdédositott jogszabily értelmében a
megmaradt foldterliletek nem az Onkormanyzat tulajdondba kell ad-
ni, hanem ki kell osztani.

Miutédn tobb napirend eldtt bejelentés nem hangzott el a polgadr-
mester Jjavaslatot tett az ilés napirendjére. A meghivdban leirt
napirendet annyiban javasolta mdédositani, miszerint 2. pontként
keriiljon felvételre a Szervezeti és MUkodési Szabalyzat 5. sz.
mellékletének mbédositédsa, 3. pontként a Kiegészitd &dllami tamo-
gatdsi igény az &llami koltségvetésbdl, 4. pontként a Blaha és
térsége szennyvizcsatorna kiépitése, 5. pontként a Bethlen Gabor
Mezbgazdasagli Szakkozép és Szakmunkdsképzd Iskola kérelmével
kapcsolatos eldéterjesztést.
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A képviseld-testliilet az 1lés napirendijére tett mdédositd javas-
lattal egyhangtlag egyetértett és az alabbi hatédrozatot hozta.

Gyomaendréd Varos Képviseld-testiilete
250/1995./X.12. /szamu hatdrozata

Gyomaendrdéd Varos Képviseld-testiilete
az 1995. oktdéber 12-i rendkivili testileti
i1lés napirendjét az aldbbiak szerint fogadja
el:

1./ Az 1996. janudr 1. napJjatdl bevezetendd he-
lyi addkrdl szd61ld rendelet megalkotésa

2./ A Szervezeti és M{kodési Szabalyzat 5. szama
mellékletének mdédositéasa

3./ Kiegészitd &dllami témogatdsi igény az &llami
kdltségvetésbdl

4./ Blaha és térsége szennyvizcsatorna kiépitése

5./ A Bethlen Gabor Mezdégazdasagi Szakkdzép és
Szakmunkédsképz8 Iskola kérelme

Hataridd&: azonnal

Az 1996. januadr 1. napjatdl bevezetenddé helyi adokrédl szdld ren-
delet megalkotasa

Dr. Frankdé Karoly polgadrmester elmondta, tobbszori bizottsagi
egyeztetés, érdekképviseleti szervekkel, vallalkozdkkal torténd
egyeztetés, valamint kodzmeghallgatéds formdjdban a lakosséaggal
torténd egyeztetés utadn a végsd fazisdhoz, az elfogadadshoz érke-
zett a helyi addkrdl szdld rendelet. Az egyeztetések soran el-
hangzott véleményeket, javaslatokat figyelembe véve készitette
el a Hivatal a rendelet-tervezetet és terjesztette be megalko-
tdsra a képviseldé-testiilet elé.

Felkérte a szakbizottsdgok elndkeit, hogy roviden mondjidk el a
rendelet-tervezet megvitatdsa soran kialakult véleményeket, Ja-
vaslatokat.
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Dr. Szendrei Eva az Ugyrendi és Jogi Bizottsag elndke elmondta,
a kozmeghallgatéas eldtt a Pénziigyli Bizottsdggal tartott kodzds
ilésen hatarozott tgy a két bizottsag, hogy az eddig rendeletet,
amely kiilon-kiildn tartalmazta az addédnemeket egy rendeletbe ke-
riljon osszefoglaldsra, ezért mds formailag a mai ilésre beter-
jesztett rendelet-tervezet az eldézdbekhez képest.

Az Ugyrendi bizottsadg a legutdbbi ilésén tlizetesen attekintette
a rendelet-tervezetet olyan szempontbdl, hogy a jelenleg hatéa-
lyos addétorvényeknek mennyiben felel meg, illetve, hogy a bi-
zottsadgok &ltal tett médositd javaslatok alkalmasak e a dontés
szempontjabol.

A bizottsdg ezen Ulésén tett még olyan médositd javaslatokat is
amelyeket a tobbi bizottsdgnak mar nem volt alkalma megtargyal-
ni, igy azokat a mostani eldterjesztésbdl ismerhették meg a kép-
viseldk.

Az egyes addénemekkel kapcsolatban az aldbbi &dllaspontokat alaki-
totta ki a bizottsag, illetve tett mbddositd javaslatot.
Epitményadd:

Epitmény adét ne fizetessiink azokkal a vallalkozasokkal akik
iparlizési adét fizetnek, kivétel abban az esetben, ha az épit-
ményben a vallalkozasi tevékenységet nem maguk végzik, hanem
bérbe adjak.

Bar jogilag ez a javaslat megallja a helyét, de ha jobban atgon-
doljuk ez nem igazan szerencsés, mert ha ipartzési addét fizet a
bevétele utédn, melynek része az épitményekért beszedett bérleti
dij, akkor mar nem szerencsés, hogy az épitményért még épitmény
adét is kivessiink a vallalkozdkra. Ennek megfelelden a maga ré-
szér6l nem javasolja a bizottsdg fenti javaslatat elfogadni.
Maganszemélyek kommundlis adodja:

A maganszemély tulajdondban 1évé nem lakds céljara szolgdld in-
gatlanok utadn akkor fizessen a tulajdonos kommundlis addét, ha
azt vallalkozas céljara bérbe adja./ Pl. a garazst kiadja vala-
milyen vallalkozés céljara / Ha a vallalkozasi tevékenységet O
maga végzi akkor ne fizessen.

Telekadd:

Az eredeti tervezet szerint az egyéb belteriileti telkek esetében
a maganszemélyek 1.50 Ft/m® fizessenek. A bizottsdgi {ilésen el-
hangzott, hogy a tdébbi bizottsadgnak ezzel kapcsolatban az volt a
javaslata, hogy egy meghatdrozott teriilet nagysagaig 1500 m’-ig
legyen 1.50 Ft, ezen feletti teriilet utédn pedig 0.30 Ft/m® . Ezt
az addémérték az igyrendi bizottsdg ugy javasolta médositani, mi-
szerint 1000 m’-ig legyen 2.00 Ft/ m?, az e feletti teriilet utén
legyen 0.30 Ft.
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Helyi ipartizési ado:

Ezzel az adbébnemmel kapcsolatban a bizottsdg javaslata az volt,
hogy az Onkormanyzat adltal alapitott 100 %-ban Onkorményzati tu-
lajdonban 1évé vallalatok amelyek koéziizemi, szolgdltatd tevé-
kenységiik ellatasdbdl elért arbevételilk utédn ne fizessenek ipar-
Gzési adot.

Dr. Valach Béla a Varosfenntatd, Fejlesztd és Kornyezetvédelmi
Bizottsdg elndke elmondta, az rendelet-tervezet megtargyalasa
sorédn kialakult bizottsédgi vélemények, mdédositd javaslatok az
eléterjesztésben szerepelnek. A bizottsdg a rendelet egységes
szerkezetbe vald Osszedolgozasadval egyetértett. Az egyes addne-
mek esetében a bizottsdg kezdeményezte, hogy a bevételek bizo-
nyos %-at a képviseld-testliilet a helyi addkrdl szdld rendeleté-
ben cimkézze meg. A bizottsdg azért tette ezt a kezdeményezést,
hogy a helyi adékbdl befolyd bevételek elsésorban a helyi lakos-
sdg érdekében legyen felhasznalva.

Az egyes adbébnemekkel kapcsolatos alléspontja a bizottsagnak:
Epitményadd:

Az Udilésre, pihenésre hasznadlt épitmények utdn fizetendd add
mértékének 100 %-ban torténd emelésével egyetértett a bizottsag
azonban a mas épitmények addbdztatasédval nem

Ennél az adbénemnél a bizottsdgnak volt egy olyan inditvanya,
hogy a bevétel 10%-a kertljon elkiilonitésre és legyen visszafor-
gatva a vizparti egyesiiletek tadmogatasdra. A felosztids mértéke
vita téargyat képezheti. Ennek a gondolatnak az alapja, hogy a
keletkezés helyére torténjen a visszaforgatés.

Telekadd:

A bizottsdg azzal az eltéréssel tamogatta a mezdgazdasagi bi-
zottsdg javaslatdt - 1500 m? teriiletig 1.50 Ft/m? és az e terilet
feletti teriilet utan 0.30 Ft/m? - , hogy a Selyem u. és az Ujkert
sor melletti ingatlanok esetében, amelyek a kozml gerincvezeték
mellett helyezkednek el, fliggetleniil a teriilet nagysagatdl az
adététel maradjon 1.50 Ft/ m®. A bizottsadg ezt a javaslatat azzal
indokolta, hogy a varos legértékesebb részénél, egy teljes koz-
mivel elldtott teriileten nem lehet cél, hogy a mezdgazdasdgi mi-
velést nem hogy eltdrjik, hanem még tdmogassuk is.
Magdnszemélyek kommundlis adodja:

A bizottsdg egyhangtlag tdmogatta a teriileti besoroléds szerinti
adéfizetést. Mindenképpen javasoltdk a kotelezd szemétszdllitédsi
dijat az addalapba beépiteni. Ezzel a lépéssel lehet esély arra,
hogy a varos kiill és belteriiletén a rendezetlen szemét helyzetet
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megoldjuk, az illegdlis szemétlerakd helyeket megsziintessiik.
Vallalkozok kommunalis addja:

A bizottsdg egybehangzdé véleménye, hogy ez az addtétel maradjon
ki a rendeletbdl.

Idegenforgalmiadod:

Ezzel az adbénemmel kapcsolatban a bizottsdg javasolta, hogy a
képviseld-testiilet hozzon létre egy helyi Idegenforgalmi Alapot,
melynek forrdsa minden évben az idegenforgalmi addé helyben kép-
z6dott része. Az allamtdl kapott - minden idegenforgalmi addbdl
beszedett forint utédn 2 Ft -keriiljon egyéb mdédon felhasznaléasra.
A bizottsag felvadllalnd az alapnak a mikodését és a felhasznala-
sat.

Helyi iparidzési adod:

Az add mértékekkel a bizottsdg egyetértett, de itt is javasolja,
hogy az addbbevétel 20 % keriiljon kommundlis célokra elkiiléonités-
re, a felhasznadldsardél a bizottsag dontsdn.

Hangya Lajosné a Szocidlis és Egészségligyl Bizottsdg elndke
eléljarbdjdban a szocidlis érzékenységre kérte fel a képviseld-
ket.

Kétségtelen tény, hogy a varosnak sziiksége van az adbbevételre,
de figyelembe kell venni, hogy a lakossé&gnak nincs pénze. Egyre
tobb szocidlis segély kérelem érkezik az o6nkormanyzathoz. Mint-
egy 2300 munkanélkiili van a varosban sok az idds nyugdijas, a
fiataloknak is egyre nehezebb a megélhetésiik. Vagy nincs munka-
helylk, vagy ha van kevés a fizetés.

A beterjesztett rendelet-tervezetet jol eldkészitettnek tartot-
ta, viszonylag egy megfontolt add rendeletet alkothat a képvise-
16-testlilet, de a végleges déntés meghozataldndl mégis az Onmér-
sékelésre és a szocidlis érzékenységre kérné fel a képviseldket.
A bizottsdg véleménye az egyes addnemekkel kapcsolatban:
Epitményadd:

Az Udilésre, pihenésre haszndld épitmények adbdztatidsadval egyet-
értettek, az egyéb épitmények addbdztatidsadt nem tdmogattédk. Azon-
ban ha mégis sor keriil erre, abban az esetben a bizottsdg az 50
Ft/ m? tudja elfogadni.

Telekadod:

Az eredeti javaslatot fogadta el a bizottsdg. A maga részérdl a
telek add bevezetését nem tartotta szitkségesnek.

Magdnszemélyek kommundlis adodja:

A bizottsdg javaslata megegyezett az Ugyrendi és a Mezdgazdasagi
bizottsdg javaslatédval. Ezek alapjan az add mértékét, Ugy java-
soltdk megédllapitani, hogy belteriilet esetén ingatlanonként
2.500 Ft, Nagylapos, Oregsz8l8 utcés része és a Banomkert utcéas
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része 1.800 Ft és a Klultertleti tanyadk 1.200 Ft. Véleménye sze-
rint ez az addénem érinti legjobban a lakossagot, és ezt emelni
ettél jobban nem szabad még akkor sem, ha a kotelezd szemétszil-
litédsi dijat is belevessziik.

Idegenforgalmiadod:

Az addémérték emelésével a bizottsdg egyetértett és tamogatta a
Varosfenntartd bizottsdg azon kezdeményezését, hogy a bevétel
helyben képzdddét részét egy Idegenforgalmi Alapba helyezziik el
és az idegenforgalom fejlesztésére forditsuk.

Helyi iparidzési adod:

A Pénzigyil bizottsdg altal javasolt 8, 4 és 6 ezrelékes addémér-
tékkel szemben a bizottsdg egy szerényebb mértéket javasolt, mi-
szerint a termeld tipust vallalkozdsok 3 ezereléket, a kereske-
delmi és szolgdltatd tevékenységet folytatd vallalkozéasokat pe-
dig megbontanédk, Ugy, hogy a szolgdltatds tipusu 4 ezreléket, a
kereskedelmi 5 ezreléket fizessen. Felmeriilt még a bizottsdg ré-
szérbl, hogy a humdn szolgdltatds mennyire legyen megaddbdztatva.
A Pénziigyi bizottsag altal javasolt 4 ezreléktdl kevesebbet ja-
vasolna a bizottsag.

R. Nagy Janos a Kulturalis, Oktatéasi, Sport és Kisebbségi Ugyek-
kel Foglalkozd Bizottsdg elndke elmondta, hogy a bizottsag az
addérendelet-tervezetet nem tédrgyalta, egyrészt idéhidny miatt,
masrészt mivel minden képviseld két bizottsédgnak is tagja, igy
mindenkinek volt lehetdsége arra, hogy az add rendelet-
tervezettel kapcsolatos véleményét elmondja.

A maga részérdédl a rendelet-tervezetet joénak tartotta, az egysé-
ges szerkezetbe torténd szerkesztéssel attekinthetdbbé valt.
Egyetértett és tamogatta azt a bizottsdgi javaslatot, miszerint
az egyes addénemekbdl befolyd bevétel cimkézve keriiljon felhasz-
ndlasra. Ily mbébdon az &llampolgadr biztosan taldlkozik a pénzével
valamilyen terileten.

Katona Lajos a Pénziigyil bizottsdg elndke elmondta, amikor az
adémértékérdl beszélliink figyelembe kell venni, hogy az add ter-
hek milyen terhet jelentettek, és jelentenek most a lakossagnak.
1992-ben, amikor ez az addstruktiura fel 4llt 10 millidé forint
addé volt kivetve a lakossagra, 1994-ben pedig 8 millid forint,
tehdt kozel ugyan annyi. Ha figyelembe vessziik az azdbdta elsza-
ladt inflécidt, 2.5-3 szorosara kellett volna az addémértékeket
emelni. Az addk teljesen elinflédlddtak az 1992. évhez képest.
Ilyen inflécids viszonyok mellett az onkorményzat nem engedheti
meg, hogy évekig ne emelje a helyi addk mértékét.

A Pénzigyi bizottsdg az elsdk kozott tadrgyalta a rendelet-
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tervezetet. A végleges egyeztetésre, amikor a tobbi bizottséag
dltal tett javaslatok, mdédositdsok megtadrgyaldséara keriilt volna
sor a bizottsdg llése hatidrozatképtelen volt.

Epitményadd:

Az 1Udildék hétvégi hazak utdn fizetendd épitmény add mértékének
100%-ban torténd emelésével a bizottsdg egyetértett. A gardzsok
megaddéztatdsidt nem javasolta a bizottsdg. Egyéb épitmények addz-
tatdsat sem javasoltédk abban az esetben, ha az épitményben maga
a tulajdonos végez vallalkozadsi tevékenységet és azért iparlzési
adét fizet.

A bizottsadg tamogatta az alapok létrehozadsara vonatkozd bizott-
sdgil kezdeményezést, azonban a maga részérdl ugy vélte, hogy ta-
1l4n a képviseld-testiilet nincs kellden felkésziilve arra, hogy
errédl a mai Ulésen dontson. Kelld Attekintés utdn erre vissza
lehetne térni egy kovetkezd ilés alkalmaval.

Telekadod:

A maga részérdl azzal a javaslattal ért egyet, hogy 1500 m®  ig
1.50 Ft/ m? és az e felett 1évé teriiletekre 0.30 Ft./m® adémérté-
ket vessiink ki. Ezen kivil egyetért a Varosfenntartd bizottsag
azon javaslataval is, hogy az Ujkert sor melletti ingatlanok
esetében fiiggetleniil a telek nagysagatdél az 1.50 Ft/m? legyen az
adémértéke.

Maganszemélyek kommundlis addja:

A hivatal 4ltal beterjesztett a terlileti besoroléds szerint a
3000 Ft, 2000 Ft, 1500 Ft/ ingatlan addémértéket javasolja a bi-
zottsdg elfogadni.

Idegenforgalmi ado:

Egyetértettek az eredeti javaslattal.

Helyi ipartizési ado:

A bizottsdg 4, 6 és 8 ezrelékes bontédsban javasolta meghatdrozni
az add mértékét. A maga részérdl nem differencidlnd az egyes
vadllalkozéasi tevékenységeket, egységesen 5 ezrelékben hatdrozné
meg az add mértékét, egyedil a tadrsadalmilag nem kivanatos tevé-
kenységek esetében tenne kivételt, ezeknél 8 ezreléket javasol-
na.

Varfi Andras a Mezd&gazdasdgi, Ipari és Kereskedelmi és Szolgal-
tatd Bizottsdg elndke elmondta, a bizottsdg kelld alapossaggal
tdrgyalta meg és tett javaslatot az addtervezettel kapcsolatban.
Epitményadd:

A bizottsag allaspontja az volt, hogy az a vallalkozd aki ipar-
Uzési addét fizet, ne fizessen épitmény adodt.
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Telekadod:

Javaslatuk, hogy 1500 m? teriiletig 1.50 Ft/m? e feletti teriilet
utdn 0.30 Ft/ m® legyen az add mértéke. Illetve egyetértett a bi-
zottsdg azzal, hogy kozml melletti telkek esetén a magasabb add-
mérték keriiljon kivetésre.

Magdnszemélyek kommundlis adodja:

Ennél az adbénemnél nem sziletet dontés a bizottsdg részérdl. A
maga részérdl a Szocidlis és Egészségigyl Bizottsdg javaslatat
fogja tamogatni.

Idegenforgalmi ado:

Sziikségesnek tartja a bizottsdg ezt az addbdbnemet.

Heyi iparizési adod:

A bizottsdg egyetértett a tdébbi bizottsadg &ltal javasolt 4, 6
és 8 ezrelékkel.

Dr. Franké Karoly polgarmester megkdszonte a bizottsadgi elndkok
expozéjat majd elmondta, a rendelet egységes szerkezetbe vald
foglaldsaval érthetdébbé és attekinthetdébbé valt, bar a szdvege-
zése nem biztos, hogy az atlag ember szamara érthetd.

A végleges dontés soran figyelemmel kell lenni arra, hogy csak
olyan mértékl addét lehet kivetni amelyet a lakossag tobbsége be
is tud fizetni. Ez nyilvan csak egy redlis mérték lehet.

Azt is 1léatni kell, hogy az eldzdé testiilet ott kdvetet el hibat,
hogy nagyon szerény mértékd adoét adllapitott meg ahhoz képest,
hogy akkor lényegesen jobban éltek az emberek.

Nagyon meg kell gondolni az iparlzési és az épitmény add mérté-
két.

A maganszemélyek kommundlis addjanadl figyelemmel kell lenni ar-
ra, hogy a lakossédgnak vannak bizonyos elvadrédsai. Eddig a kommu-
ndlis addé mértéke 1.200 Ft volt ingatlanonként, ha ehhez még
hozza vettilk a kdtelezd szemétszallitasért fizetendd dijat ami
1.800 Ft, akkor ingatlanonként 3000 Ft ott fizettek a lakosok.
Ha most ugy doéntiink, hogy a kommundlis addé mértékét megemeljiik
3000 Ft-ra, ugy, hogy a szemétszallitédsért kiildn nem fizettetiink
és garantdljuk, hogy mindenhonnan / a fdldes utcdkbdl is / el-
szallitjuk a szemetet, akkor ez az Osszeg nem tekinthetd soknak.
A maga részérdl egyetértett a Varosfenntartd bizottsdg azon Jja-
vaslatéaval, miszerint az egyes addénemekbdl befolyd bevételek bi-
zonyos %-a keriiljon elkiildonitésre és a felhaszndlasra alapokat
hozzunk létre. Azonban Ugy vélte, hogy erre a kdltségvetés tar-
gyaladsandl kell visszatérni a testiiletnek.

Ezt kovetden javasolta, hogy kiloéon-kiilon tekintsék &t az egyes
adénemeket és dontsenek a bizottsdgok adltal tett javaslatokrdl.

337



Epitményadd:

Baladzs Imre képviseld a maga részérdl magasnak tartotta az épit-
mény add mértékét, azonban ha a befolyd bevétel bizonyos %$-at /
a Varosfenntartd bizottsadg &ltal javasolt 10% / visszaforgatjuk,
akkor elérhetjiik azt, hogy tudunk fejleszteni és ennek kdvetkez-
tében megnéhet az idegenforgalom is. Kérése az volt a tisztelt
képviseldk felé, hogy tamogassak a bizottsdg erre vonatkozd ja-
vaslatéat.

Dr. Szendrei Eva bizottsdgi elndk hangstlyozta, hogy az alapok-
ré6l vald dontést nem lehet az addérendeletbe szerepeltetni, ezért
nincs értelme, hogy errél a mai tlésen tovébb vitatkozzanak. Egy
adérendeletnek nem az a feladata, hogy a befolyd addbevételt el-
ossza, erre a koltségvetés tadrgyalédsa sordn kell visszatérni.

Dr. Valach Béla bizottsdgi elndk nem értett egyet azzal, hogy a
mai idlésen az alapokrdél tovabb ne beszéljen a testiilet. Bizonyos
esetekben a szdmdra elfogadhatd addédnemek mértékét befolyadsolja
az, hogy a bizonyos % visszaforgatédsra kap e garanciat, vagy
nem. Ha kap erre garanciat abban az esetben eltudja fogadni a

mértéket, de ha nem akkor nem tudja elfogadni.

Csorba Csaba jegyz6 elmondta, testiiletnek lehetésége van arra,
hogy hatdrozatban doéontsén az alapok létrehozédsardl. Ebben az
esetben értelem szerlien az elkiildnitett Osszeg a kdltségvetési
rendeletbe bekeriil, kiildén megjeldlve, hogy erre a célra kell
visszaforgatni.

Dr. Frankdé Karoly polgarmester az alapok létrehozasaval kapcso-
latos vita lezarasaként javasolta hatdrozatban rdgziteni, misze-
rint a képviseld-testliilet a helyi addbdbevételek részbeni felhasz-
nalésara létrehozandd alapokkal elvileg egyetért. A képviseld-
testiilet kérje fel a jegyzdét, hogy az alapok létrehozdsénak eld-
készitését végezze el és azt a kdltségvetés tédrgyalds eldtt ter-
jessze be a képviseld-testiilet elé.

A képviselb-testlilet az elhangzott javaslattal, 13 f&6 igen sza-
vazattal, 3 f& ellen szavazattal egyetértett és az aldbbi hata-
rozatot hozta.

Gyomaendréd Varos Képviseld-testiilete
251/1995./X.12./szamu hatarozata
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Gyomaendrdéd Varos Képviseld-testiilete a
helyi addébevételek részbeni felhaszndléaséra
létrehozandd alapokkal elvileg egyetért.

A képviseldb-testiilet felkéri a jegyzdt,
hogy az alapok létrehozdsédnak eldkészitését
végezze el és azt a kdltségvetés targyalédsa
eldétt terjessze be a képviseldb-testiilet elé.

Hatdriddé: 1995. november 30.
Feleldés: Csorba Csaba jegyzd

A hatarozat meghozatala utadn dr. Frankd Karoly polgarmester kér-
te a képviseldket, hogy dontsenek a bizottsdgok &ltal az 5. §
/2/ a. pontjdban meghatdrozott épitmények utadn fizetendd add
mértékére tett javaslatrodl.

A Képviseld-testiilet az 5. § /2/ a. pontjdra tett bizottsdagi ja-
vaslatot egyhangulag - 16 fé - tdmogattdk.

Csorba Csaba jegyzdé felhivta a képviseldk figyelmét arra, hogy
ennél az addénemnél még donteni kell a Szendrei képviseld asszony
dltal tett javaslatrdél is, melynek lényege, hogy azokkal a val-
lalkozasokkal ne fizettesiink épitmény addt, akik iparlizési add
fizetésére kotelezettek.

Katona Lajos bizottsadgi elndk aggdlya az volt ezzel kapcsolat-
ban, hogy mi van akkor, ha a védllalkozd szlineteltei a tevékeny-
ségét. Ebben az esetben sem iparlzési addt, sem pedig épitmény
adét nem fog fizetni az adott éplilet utédn. Ennek kivédésére ke-
riilt a rendelet-tervezetbe az 5. § /2/ b. pontja, amely kimond-
ja, valamennyi nem lakéds céljara szolgald épitéményre - ide nem
értve a lakads illetve gardzs céljara épitett, de nem a rendelte-
tésének megfeleld célra haszndlt épitményt is, ha abban a jogi
személy vagy egyéb szervezet sajdt maga gazdasadgi vagy feladati
ellatashoz szlikséges tevékenységet nem folytat.

Dr. Szendrei Eva bizottsdgi elndk azért nem értett egyet a b.
pontban megfogalmazottakkal, mert ha az épitményben a jogi sze-
mély vagy egyéb szervezet sajat maga nem folytatja a tevékenysé-
get, de kiadja bérbe, akkor fizeti az iparlzési addét a bérleti
dij utédn és ennek a pontnak megfelelden épitményadd fizetésére
is kotelezett lenne. A maga részérdl, Ugy javasolt mddositani a
b. pontot, miszerint csak abban az esetben legyen a jogi személy
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vagy egyéb szervezet épitményadd fizetésére kodtelezett, amennyi-
ben az épitményben sem sajidt maga sem pedig mads gazdasigili tevé-
kenységet nem folytat, tehdt az éplilet resen all.

Dr. Franké Karoly polgarmester az elhangzottak alapjan az 5. §
/2/ b. pontjat ugy javasolta médositani miszerint, valamennyi
nem lakéds céljéra szolgdld épitményre-ide értve a lakés, illetve
garazs céljara épitett, de nem a rendeltetésének megfeleld célra
hasznédlt épitményt is-ha abban a jogi személy vagy egyéb szerve-
zet gazdasagi, vagy feladatai elldtdsdhoz sziikséges tevékenysé-
get nem folytat.

/ Knapcsek Béla képviseld ur megérkezett a jelenlévd képviseldk
szdma 17 f&8. /

A képviseld-testiilet az 5. § /2/ b. pontjdra tett médositd ja-
vaslattal 16 f&8 igen szavazattal, 1 fé tartdzkodds mellett
egyetértett.

Ezt kovetden a polgdrmester kérte a képviseldket, hogy az 5. §
/2/ b. pontjdban szerepld épitmények utan fizetendd épitményadd
mértékérdl dontsenek.

Az addémérték megdllapitédsaban a bizottsdgok részérdl eltérd vé-
lemények sziilettek.

A Mezd8gazdasagi és a Varosfenntartd bizottsdg javasolt 50 .-Ft/m’
az Ugyrendi bizottsag 150 .-Ft/m’ javasolt, mig a Szocidlis bi-
zottsdg nem tett javaslatot az add mértékére.

Dr.Szendrei Eva bizottsdgi elndk visszavonta a bizottsag 150
Ft/m® javaslatat, mert a bizottsdgi iilésen 50 Ft/m’ fogadott el a
bizottsag.

Dr. Frankdé Karoly polgidrmester mdédositd javaslata: az add mérté-
ke 100 Ft/m® legyen.

Miutédn tobb mdédositd javaslat nem hangzott el, kérte, hogy elsd-
ként dontsenek az 4ltala tett mdédositd javaslatrdl, majd ezt ko-
vetfen a bizottsadgi javaslatrdl.

A képviseld-testiilet a 100 Ft/m°-re tett javaslatot 6 f& igen
szavazattal elvetette, mig az 50 Ft/ m’-re tett javaslatot 10 f&

igen szavazattal és 2 fé tartdzkodds mellett tdamogatta.

Telek ado:
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Hanyecz Margit képviseld elmondta, a F& Gt mellett 1évd lres
telkek tulajdonosait fel kellene szdbélitani a telkek gyomtalani-
tasara.

Dr. Franké Karoly polgarmester elmondta, a bizottsadgok a belte-
riileti telekre vonatkozdbdan, amennyiben az addé alanya magansze-
mély az add mértékére az alabbi javaslatokat tették.

A Pénzigyil és a Szocidlis Bizottsdg egyetértett az eredeti ja-
vaslattal.

A Mezbgazdasagi bizottsdg javaslata, hogy egy meghatdrozott te-
riilet nagysdgaig legyen az adémértéke 1.50 Ft/m? , azon feliil pe-
dig 0,30 Ft/ m®.

A Varosfenntartd bizottsdg egyetértett a mezdgazdasagi bizottséig
javaslatéaval azzal az eltéréssel, hogy az Ujkert sor melletti
ingatlanok esetében / azon ingatlanok, amelyek a kézml gerincve-
zeték mellett helyezkednek el / fluggetlentl a tertlet nagysagéa-
té6l az adémértéke maradjon 1.50 Ft/ m?.

Az Ugyrendi és Jogi bizottsdg javaslata szerint 1000 m® teriiletig
2.00 Ft/m? az e feletti teriilet utan pedig 0.30 Ft/ m® legyen az
addé mértéke.

2

Felkérte a tisztelt képviseldket, hogy a bizottsadgok javaslatai-
r6l kilon-kiilon déntsenek.

A képviseldb-testiilet a Mezdgazdasdgl bizottsdg javaslatat 9 f&
igen szavazattal elvetette, mig a Varosfenntartd bizottsag ja-
vaslatat 12 fé igen szavazattal, 2 fé tartdzkodds mellett, 3 f6
ellen szavazattal tdmogatta.

Maganszemélyek kommundlis addja

Dr. Valach Béla bizottsdgi elndk véleménye szerint ennél az add-
nemnél nem az egyes bizottsdgi javaslatokrdél, hanem az egyes te-
riiletekre vonatkozd addémértékekrdl kell dénteni.

Ezen kivil donteni kellene még arrdl, mi lesz a kukéds szemét-
szadllitds sorsa.

Dr. Franké Karoly polgarmester elmondta, abban az esetben sza-
vazza meg a magasabb adémértékeket, amennyiben ezek az értékek a
kotelezd szemétszallitdsi dijat is tartalmazni fogjadk. A maga
részérédl Ugy tartotta tisztességesnek, ha mar magasabb adbét ve-
tink ki a lakosségra, akkor cserébe adnunk kell annyit, hogy a
szemétszallitasért mar kiilon nem kérink.
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Katona Lajos bizottsadgi elndk hangstlyozni kivéanta, ha ezt az
elképzelést tamogatjuk, Ugy tisztédban kell lenlink azzal, hogy a
maganszemélyek kommundlis addéjabdl befolyd bevétel csak a sze-
métszallitds megoldasara lesz elegendé. Mas kommundlis célra eb-
b&é1l a bevételbdl nem fog jutni.

Kovacs Kalman képviseld elmondta, a bizottsdgok annak alapjan
tették a magasabb adbémértékre a javaslatukat, hogy abba a sze-
métszallitds dija is szerepelni fog.

Hanyecz Margit képviseld a maga részérdél soknak tartotta a 3.000
Ft kommunadlis addét. Nagyon sok embernek nehézséget fog okozni
ennek az Osszegnek a befizetése. Differencialtan kellene ezt az
Osszeget.

Katona Lajos bizottsagi elndk a maga részérdl tamogatta a bi-
zottsdgok ilyen irdnyld elképzelését.

Miutédn tobb vélemény, Jjavaslat nem hangzott el a polgdrmester
kérte a testiiletet hozzadk meg a dontést az egyes addémértékekre
tett javaslatokrol.

Az I. Belteriiletre a javasolt addémérték 2.500 és 3.000 .-Ft
volt.

A képviseld-tetiilet a 2.500.- Ft 7 f8 igen szavazattal elvetet-
te, mig a 3.000 Ft-ot 10 fé igen szavazattal tamogatta.

A II. Nagylapos, Oregszd&ld utcéas része és a Banomkert utcés ré-
szeire a javasolt addémérték 1.800, 2.000, és 2.500 Ft.

A képviseldb-testiilet az 1.800 Ft-ot 5 igen szavazattal, a
2.000.-Ft-ot 2 igen szavazattal elvetette, mig a 2.500 Ft-ot 10

fé6 igen szavazattal tdmogatta.

A TII. Kilterileti tanydkra javasolt adémérték 1.500 és 1.200 .-
Ft volt.

A képviseldb-testiilet az 1.500 Ft-ot 4 f&6 igen szavazattal elve-
tette, a 1.200 Ft-ot 13 f6 igen szavazattal tdamogatta.

Vallalkozok kommundlis addja

Dr. Franké Karoly polgadrmester elmondta, a bizottsdgok egybe-
hangzé véleménye az volt, hogy a vallalkozdk kommundlis addja
maradjon ki az egységes rendelet-tervezetbdl.
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Kérte a tisztelt képviseldket amennyiben egyetértenek a bizott-
sadgok véleményével, Ugy az fogadjak el.

A képviseldb-testiilet egyhangulag -17 fé igen -szavazattal tdmo-
gatta a bizottsdagok véleményét.

Helyi Iparizési adod

Csorba Csaba jegyzé elmondta, a helyi addkkal kapcsolatos bi-
zottsadgi és az érdekképviseleti szervekkel torténd megbeszélés
alkalmédval ez az adbdbnem valtotta ki a legnagyobb vitédt. Hosszas
tdrgyalds sorédn alakult ki ez a tervezet, amelyre azt lehet mon-
dani, hogy majdnem konszenzuson alapszik. Ennek ellenére ennek
az addébnemnek lehet a legrdvidebb idét Jjdésolni, mivel a kormény
tett egy médositd javaslatot az orszaggyllés felé, amelyben a
helyi addékrdl szdld tdorvényt kivadnja mdbdositani. Ennek a mddosi-
tdsnak a lényege, hogy az addbalapjanak a szémitdséandl, az hogy
az add alapja a nettd arbevétel legyen vagy a hozzdadott érték.
Mivel az Onkormanyzatnak nincs lehetésége valtoztatni az add
torvényen, ezért ezt a tervezetet ideiglenesen javasolta elfo-
gadni a képviselé-testiiletnek.

Ami miatt jelentdsége van a helyi iparlzési add elfogadésanak
az, hogy koltségvetés készitése sordn tervezhetd legyen a befo-
lyd bevétel Osszege.

Papai Palné csoportvezetd elmondta, mieldtt a helyi ipardzési
adémértékérdl dontene a testillet el kell doéntenie, hogy a 27. §
Adbémentesség, addékedvezmény cim alatt a /3/, /4/, /5/ bekezdések
—amelyek nem a torvényen alapuld mentességek-, szerepeljenek e a
rendeletben.

Dr. Franké Karoly polgadrmester kérte a képviseldket, ddntsenek
elséként arrdl, hogy a 27. § /3/, /4/, /5/ bekezdések szerepel-
jenek e a rendeletben.

A képviseldb-testiilet egyhangulag -17 fé igen szavazattal - tdmo-
gatta, hogy a tervezetben szerepld 27. § /3/, /4/,/5/ bekezdé-
sei, mint nem a tdérvényen alapuld mentességek szerepeljenek a
rendelethben.

Gonda Karoly helyi vallalkozd kérése az volt a helyi ipartizési
add mértékének megadllapitaséaval kapcsolatban, hogy amennyiben
megoldhatd azok a vendéglatd egységek, akik meglegkonyhadt is mi-
kodtetnek ne legyenek egyenléen elbirdlva azokkal az egységek-
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kel, akik csak szeszes italt &rusitanak. Az évi add mértéke az
addalapjuknak a 4 ezreléke legyen.

Dr.Hunya Miklés az endré6di Takarékszovetkezet igazgatdja azzal a
kéréssel fordult a tisztelt képviseld-testiilet felé, hogy a 29.
§ /4/ bekezdésének a. pontjadbdl a " kereskedelmi-hitelbanki- és
egyéb pénziigyli szolgdltatds, valamint a biztositédsi szolgdlatés
keriiljenek a /4/ bekezdés d. pontjéba.

Az arbevételilk utan az évi add mértéke az addalap 6 ezreléke le-

gyen.

Katona Lajos bizottsdgi elndk a maga részérdl tamogatta a fenti
kérelmet, javasolta a /4/ bekezdés d. pontjat tgy mdbdbdositani,
miszerint " kereskedelmi szolgdltatd tipusu vallalkozasoknal,
valamint a kereskedelmi, -hitelbanki,- és egyéb pénzigyi szolgdl-
tatédsbdl, illetve a biztositédsi szolgdltatéds esetén az évi add
mértéke az addalap 6 ezreléke ".

Ezt kovetéen a polgadrmester kérte a tisztelt képviseldket,
amennyiben egyetértenek a Katona képviseld ur médositd javasla-
taval, Ugy azt fogadjak el.

A képviseldb-testiilet 13 fé igen szavazattal, 1 f6 ellen szava-
zattal, és 3 f&8 tartdzkodas mellett a médositd javaslatot elfo-
gadta.

Dr. Frankdé Karoly polgadrmester elmondta, a helyi ipartzési add
mértékének megadllapitdasdnadl donteni kell még az alkalmi jelleg-
gel folytatott iparlizési tevékenység esetén az add altaldny Osz-
szeg napi hény forint legyen.

A bizottsdgok egyhangllag az eredeti javaslat szerinti Osszeget
tamogattédk, miszerint az addé altalény Osszege napi 200.-Ft, ki-
véve a szeszes italok Arusitédsa, a szerencsejdték szolgdltatés
tovabbad erotikus és szexudlis aruk &rusitédsa, ahol a napi &alta-
lany O0sszeg napi 500.-Ft.

Kérte a testiiletet hozzak meg dontésiiket ezzel kapcsolatban.

A képviseld-testiilet egyhangulag -17 f6 igen szavazattal- tamo-
gatta az eredeti javaslatot.

Szintén ennél az addénemnél az addémérték megidllapitédsara a Szoci-

4dlis és Egészségiigyi bizottsédgnak volt egy olyan javaslata, mi-
szerint a vallalkozd és maganpraxissal rendelkezd orvosok a leg-
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alacsonyabb kategdéria szerinti iparlzési addét fizessenek. Jelen
esetben a legalacsonyabb kategdéria az elért arbevétel utédn az
évi adbémérték az addalap 4 ezreléke.

Dr. Szendrei Eva bizottsagi elndk véleménye szerint, nincsenek
rosszabb helyzetben a vallalkozd orvosok, mint més tevékenységet
folytaté vallalkozdk. Eppen elég sok mindent kaptak mar ettdl a
varostdl, ezért a maga részérdl nem tdmogatta, hogy a legalacso-
nyabb kategbéria szerint fizessenek.

A polgadrmester kérte a képviseldket elsd&ként dontsenek a Szocia-
lis bizottsdg altal tett javaslatrdl.

A képviseldb-testiilet a bizottsdg javaslatdt 2 igen szavazattal
elvetette.

Végezetiil dr. Frankd Karoly polgarmester felkérte a testiiletet,

hogy a fenti javaslatok figyelembevételével a helyi addkrdl szod-
16 rendeletet alkossa meg. Felhivta a képviseldék figyelmét arra,
hogy az érvényben 1évé SZMSZ értelmében a rendelet megalkotasa-

hoz minésitett tobbségl szavazatra van sziikség.

A képviseldb-testiilet egyhangtlag - 17 f£f&6 igen szavazattal - meg-
alkotta

Gyomaendréd Varos Képviselé-testiilete
25/1995./..... /KT. szami rendeletét

a helyi adékrél

A rendelet megalkotdsa utdn a polgarmester elmondta, a magansze-
mélyek kommundlis addéja mértékének megdllapitdsa soran tobb kép-
viseld is tamogatta azt a javaslatot, miszerint a lakossagi sze-
métszallitds dija kerltiljon beépitésre a belteriileten fizetendd
kommundlis add mértékébe. A rendelet hatdlybalépésével egyidejl-
leg a szemétszallitds a varos egész teriiletén intézményesen ke-
riljon megoldasra.

Ezen javaslatokat figyelembevéve, javasolta a testliiletnek hata-
rozatban rogziteni, miszerint a képviseld-testiilet a maganszemé-
lyek kommundlis addéja mdbdositésédnak hatdlybalépésével egyidejl-
leg a lakossagi szemétszallitdst a varos egész belteriiletén in-
tézményes formdban kivanja megoldani. Ennek érdekében az add
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mértékébe beletartozik a szemétszallitasi, artalmatlanitéasi dij
is.

A képviseldb-testiilet az elhangzott javaslatot egyhangtlag -17
igen szavazattal - tadmogatta és az aldbbi hatdrozatot hozta.

Gyomaendréd Varos Képviseld-testiilete
252/1995./X.12./szami hatarozata

Gyomaendrd&d Varos Képviseld-testiilete a
maganszemélyek kommundlis addja mdédositasa-
nak hatdlybalépésével egyidejlleg a lakosséa-
gl szemétszallitdst a varos egész belteriile-
tén intézményes formadban kivanja megoldani.
Ennek érdekében az add mértékébe beletarto-
zik a szemétszallitédsi, artalmatlanitasi dij
is.

Hatdriddé: 1996. januéar 1.

Feleldés: dr. Frankd Karoly polgarmester

A Szervezeti és Mikodési Szabalyzat 5. szamu mellékletének médo-
sitéasa

Csorba Csaba jegyzd az elbterjesztés ismertetéseként elmondta,
az intézmények szervezeti mikoddési szabalyzata joévadhagyidsanak a
fenntartd hatdskorbdédl vald adtruhdzadsa bizottsdgi hatédskdrbe
azért lenne célszerl, mert egyrészt megrdvidilne a jdévahagyas
ideje, mésrészt pedig ezeket a szabdlyzatokat mindig a szakbi-
zottsdg véleményére figyelemmel hagyta joéva a képviseld-
testiilet. A harmadik érv pedig, hogy mind az Ugyrendi és Jogi
Bizottsé&gban, mindpedig a Kulturalis Bizottsagban van jogi vég-
zettségl tag, aki adott esetben a tdrvénysértd dolgokat ki tudja
szlrni.

Miutédn tobb hozzadszdlas a témaval kapcsolatban nem hangzott el a
polgarmester Ur felkérte a képviseldket a rendelet megalkotasa-
ra. Egyben felhivta a figyelmet arra, hogy a rendelet megalkotéa-
sdhoz mindsitett tobbségl szavazatra van szikség.

A képviseldéd-testiilet egyhangtlag -17 igen szavazattal - megal-
kotta
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Gyomaendréd Varos Képviseld-testiilete
26/1995./..../KT. szama rendeletét

a Szervezeti és Mikodési Szabalyzat 5. szamu
mellékletének médositasarél

Kiegészitd adllami tamogatdsi igény az allami koltségvetésbdl

Dr. Franké Karoly polgarmester roviden ismertette az eldterjesz-
tést, majd kérte a testiiletet annak elfogadaséara.
A képviselb-testiilet egyhangtlag -17 igen szavazattal - az eldé-

terjesztést elfogadta és az aldbbi hatdrozatot hozta.

Gyomaendr8d Varos Képviseld-testiilete
253/1995./X.12./szamiu hatarozata

Gyomaendrdéd Varos Képviseld-testiilete a
Magyar Koztdrsasadg 1995. évi koltségvetésrdl
sz616 1994. évi CIV. tv. 6. sz. mellékleté-
nek 2. pontja alapjan az 1995. évi koltség-
vetés forrashidny miatt kiegészitd tamoga-
tdst igényel az &llami koltségvetésbdl.

Az o6nkorményzat igénye 10.000.000 Ft,
azaz Tizmillidé forint.

A Képviselb-testiilet kinyilatkozza,
hogy
-1995. évben induld céltamogatéssal
megvaldésuld beruhdzads a mikodd egészséglgyi
intézmények gép-mlszer beszerzésén kiviil nem
valdsul meg.
-Intézményeit is ideért-
ve 3 hénapra, vagy ennél hosszabb
id&re lekotott tartds bankbetét-
tel, vagy legalédbb ilyen idd&étar-
tamra szd61ld, bank adltal kibocséa-
tott értékpapirral, &llampapirral
nem rendelkezik.
Ez a kinyilatkozas nem
vonatkozik a hdrom kozépiskola al-
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tal beszedett szakképzési hozzaja-

ruladsok kezelésére.

-Az egészségiigyi, szoci-
4dlis, oktatdsi intézmények intéz-
ményenkénti kihaszndltsédga az 50
%-ot meghaladja, igy nem kellett
kezdeményezni a tarsulas Gtjan
torténd kozods fenntartéast.

A képviselb-testlilet utasitja a polgar-
mestert, hogy a kiegészitd tédmogatédsi igényt
készitse el, és azt a Pénziigyminisztériumhoz
a Békés Megyei TAKISZ-on keresztiil haladék-
talanul nyujtsa be.

Hatdriddé: azonnal

Blaha és térsége szennyvizcsatorna kiépitése

Csorba Csaba jegyzé elmondta, az elmult testiileti {lilésen a téma
tdrgyaldsa sordn olyan dontés sziletett a testlilet részérdl,
hogy a gyomaendrdédi Csatornaml téarsulat altal felvételre kerild
1.110.000 forint hitel és kamatainak visszafizetésére kézfizetd
kezességet vallal. Megallapitast nyert, hogy a hatdlyban 1évé
rendelkezések értelmében az onkormanyzat ilyen kezességi nyilat-
kozatot nem tehet, mivel az Jjogszabdlyba itkdzdé cselekedet.
Azonban hitel fedezetként felajanlhat ingatlant, amelyet a pénz-
intézet jelzaloggal terhel a hitel és jarulékai erejéig.
Jelenleg a F6 u. 167. szamu és a F6 u. 214. szamu Onkorményzati
ingatlanok azok amelyek, hitelfedezeti jelzdlogként felajanlha-
tdak.

A felajanlésban annyi a kockédzat, hogy amennyiben az onkormany-
zat nem fizeti vissza a felvett hitelre a sajat erds részt, il-
letve a lakossag sem fizeti vissza a hitel rajuk esd részét, ab-
ban az esetben ezeket az ingatlanokat a pénzintézet eldrverezi.

Dr. Franké Karoly polgarmester kérdése az volt, hogy van e még
az Onkormanyzatnak annyi vagyona amit késdébb hasonld célra fel-
tud ajanlani.

Csorba Csaba jegyz6 a polgdrmester Ur kérdésére valaszolva el-
mondta, Jjelenleg az onkormadnyzat a fent emlitett ingatlanokon
kivil nincs felajanlhatdé szabad vagyontargya. A kivitelezés meg-
kezdéséig olyan rovid i1idé 411 rendelkezésre, hogy nem taldltak
mas megoldédsi lehetdéséget.

348



Katona Lajos bizottsdgi elndk hangstlyozni kivéanta, barmennyire
is kockédzatosnak is tlnik ez a felajanlast, azt azonban még sem
vadllalhatja fel a testiilet, hogy ennek megtagaddsa miatt meghit-
suljon egy olyan beruhédzéds, amelyre &llami céltamogatdst is kap-
tunk.

A maga részérdl tamogatta az eldterjesztést.

Dr. Franké Karoly polgadrmester egyetértett a Katona képviseld ur
dltal elmondottakkal. Kérte a testiiletet, hogy a hatérozati ja-
vaslatot fogadjak el.

A Képviseld-testlilet 15 £f&6 igen szavazattal, 2 f& tartdzkodas
mellett a hatdrozati javaslatot elfogadta, és az alédbbi hataro-
zatot hozta.

Gyomaendréd Varos Képviseld-testiilete
254/1995./X.12. /szamu hatarozata

Gyomaendrdéd Varos Képviseld-testiilete
az 1995. szeptember 28-4an
240/1995./IX.28./Kt. szam alatt hozott hatéa-
rozatat tgy mdédositja, hogy a Gyomaendrddi
Csatornamd Tarsulat 1.110.000.-Ft-os hitel-
felvételét tamogatja, hitelfedezeti jelza-
logként a Gyomaendrdéd, F&6 u. 167. és F6 u.
214. szam alatti o6nkormanyzati ingatlanait
ajanlja fel.

Hatéariddé: 1995. oktdber 30.
Feleldés: dr. Frankd Karoly polgarmester

Bethlen Gabor Mezdgazdasdgi Szakkozép-és Szakmunkasképzdéd Iskola
kérelme

Csorba Csaba jegyzd6 az iskola kérelmével kapcsolatban elmondta,
a képviseldé-testiilet a 287/1994./XI.17./ szami hatdrozatéban
dontott arrdl, hogy a HEsdGk u. 33. szam alatt 1évé szolgdlati
lakast az iskola részére haszndlatra atadja a tulajdoni viszony
rendezéséig.

Idékozben a tulajdonviszony rendezése lezajlott, a Reformatus
Egyhédz pénzbeli kartalanitédst kap ezért az épliletért, igy a to-
vabbiakban teljes egészében a képviseld-testiilet rendelkezik az
épiiletrdl.
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A polgarmester kérte a képviseldket adjanak helyt az iskola ké-
relmének.

A képviseldb-testiilet 16 f£f& igen szavazattal, 1 f6 tartdzkodas

mellett az aldbbi dontést hozta.

Gyomaendrdd Varos Képviseld-testiilete
255/1995./X.12. /szadmu hatdrozata

Gyomaendrdéd Varos Képviseld-testiilete
hozz&djarul ahhoz, hogy a Bethlen Gabor Mezdé-
gazdasagi Szakkozép-és Szakmunkasképzdé isko-
la hasznélatdban 1év8 Gyomaendrdéd, HEsOk u.
33. szém alatt 1évé szolgdlati lakast az is-
kola 0l&h Jé&nosné szakoktatd részére 1995.
oktdéber 15-t&61 1996. julius 31-ig hasznalat-
ba adja.

Hatédriddé: azonnal
A napirendek megtdrgyaldsa utdn bejelentés, kérdés, interpella-

cié nem hangzott el, igy a polgarmester megkdszonte a képviseldk
és valamennyil jelenlévé részvételét és az iilést bezarta.

K. m. £
Dr. Franké Karoly Csorba Csaba
polgarmester jegyzé
Dr. Szendrei Eva Dr. Valach Béla
hitelesité hitelesité
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