E] ELJARAS AZONOSITO ADATAI

Nemzeti, Kbt. 112. § (1) bekezdés b) pont Nyilt eljaras
(hirdetménnyel indulé) - EKR000151692024

E60 - Szerzodéskotési-, teljesitési szakasz

Zold és kulturalis infrastruktara fejlesztése

Gyomaendréd Varos Onkormanyzata

I. szakasz: Ajanlatkéro

I. szakasz: Ajanlatkéro

I.1) Név és cimek (jelolje meg az eljarasért felelos osszes ajanlatkérot)

Hivatalos néy: Cyomaendrdd Varos Onkorményzata Nemzeti azonositészam 15725527204
Y e Selyem Ut 124

Véros: Gyomaendréd NUTS-kéd: =2 Postai irdnyitészém: 0200 Orszhg:  Magyarorszag
Kapcsolattart6 személy: Nagy Réka

E-mail:  varosuzem@gyomaendrod.hu Telefon: +36 66581232 Fax: +36 66283288
Internetcim(ek)

Az ajénlatkérd altalanos cime: (URL) www.gyomaendrod.hu

A felhasznaléi oldal cime: (URL)

Lebonyolité szerv(ek) adatai

Hivatalos név: DT+ Varga Imre Nemzeti azonositédszam ¢ s N0
Postai cim: Kinizsi Utca 13

Véros: Békéscsaba NUTS-kéd: 1UEE Postai irényitészém: 2000 Orszdg:  Magyarorszag
Kapcsolattarté személy: (it Varga Imre

E-mail: iroda@drvargaimre.hu Telefon: +36 66444568 Fax: +36 66444568
Internetcim(ek)

Lebonyolité cime: https://drvargaimre.hu

A felhasznaléi oldal cime: (URL)
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II.szakasz: Targy

II. szakasz: Targy
I1.1) Meghatarozas

I1.1.1) A kozbeszerzés targya

Z06ld és kulturalis infrastruktira fejlesztése

I1.2) A beszerzés mennyisége

11.2.1) A kozbeszerzés mennyisége

Gyomaendrdéd zold infrastruktura és kulturdlis infrastruktara fejlesztése

1. Rész Kallai Ferenc Miivel6dési Haz részleges felgjitasa

2. Rész Hatar Gy6z6 Varosi Konyvtar részleges feltjitasa

3. Rész Szent Antal Néphaz részleges feltjitasa

4. Rész Vasartéri lakotelep zoldteriletfejlesztés, jatszotérfejlesztés és parkold épités
5. Rész Kossuth Lajos ut zoldteriilet rekonstrukci6 és jardaépités

IV. szakasz: Eljaras

IV. szakasz: Eljaras
IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras keriilt alkalmazasra:
Harmadik Rész XV. fejezet
1V.1.2) Az eljaras fajtaja Nemzeti Kbt. 112. § (1) bekezdés b) pont Nyilt eljaras (hirdetménnyel indulo)

IV.1.3) Targyalasos eljaras vagy versenyparbeszéd esetén az eljaras alkalmazasat megalapoz6 koriilmények ismertetése:

IV.1.4) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapoz6 koriulmények ismertetése:

IV.2) Adminisztrativ informaciok

IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozo kozzététel

A hirdetmény szdma a Hivatalos Lapban:

A hirdetmény szama a Koézbeszerzési Ertesitében: 2024/37

IV.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil induld eljaras esetén az eljarast megindit6 felhivas megkiildésének, illetéleg a
Kozbeszerzési Hatosag tajékoztatasanak napja:
IV.2.3) Az el6zetes piaci konzultaciok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések ismertetése:

1V.2.4) Elektronikustol eltéré kommunikacios eszkozok alkalmazasanak indoka:

Kozbeszerzési dokumentumok elektronikustoél eltéré médon torténd rendelkezésre bocsatdsanak indoka:
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V. szakasz: Az eljaras eredménye (1 - Kallai Ferenc
Mivelodési Haz felujitasa)

Rész szdma, elnevezése: 1 - Kallai Ferenc Miivel6dési Haz feltjitasa
A szerzédés szédma:
Az eljaras eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye
V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok
A beérkezett ajanlatok szédma: 6
V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevdk neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

Epit-Takarit 2004 Bt., Magyarorszag 4220 Hajdib6szérmény, Polgari Utca 13. 22124801209

Alkalmassagat a felhivasban, a kozbeszerzési dokumentumokban és a jogszabalyokban meghatérozott médon igazolta.
Egy0sszegl nettd ajanlati ar (Ft): 13 517 000
Jétallas (24-60 hénap): 60

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:
Epit-Takarit 2004 Bt. 1000

Nett6 ajanlati ar: 10*70=700
Jotallas (24-60 honap): 10*30=300
700 + 300 = 1.000

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara:

0 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (moédszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

Ajéanlatkéré az Egyosszegl nettd ajdnlati ar részszempont esetében a Kozbeszerzési
Hatésag KE 2020. évi 60. szamaban kozzétett, a nyertes ajanlat kivélasztasara szolgald
értékelési szempontrendszer alkalmazésarél sz6l6 itmutatédja (Utmutatd) 1. sz. melléklet A
1.

aa) pontban rogzitett forditott aranyositds médszerével végzi az értékelést. A Jotallas
tekintetében Ajanlatkéré a Miniszterelnokség , Utmutaté a Kbt. 77. § (1) bekezdése szerinti
legkedvez6bb szint, illetve legkedvez6tlenebb elvaras meghatarozasahoz” cimi
utmutatdjdban meghatarozott, Pvizsgalt = {(Avizsgélt —
Alegkedvezé6tlenebb)/(Alegkedvezébb — Alegkedvezébtlenebb) * (Pmax—Pmin) + Pmin}
modszerével végzi az értékelést, ahol Pvizsgdlt: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra
vonatkozé pontszdma Pmax: a pontskala felsé hatdra Pmin: a pontskdala alsé hatara
Alegkedvez6bb: az ajanlatkérd altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott
legkedvezGbb érték, amire a maximalis pontszamot adja Alegkedvezdtlenebb: az
ajanlatkérd &ltal meghatarozott legkedvezG6tlenebb érték, amire a minimalis pontszadmot
adja Avizsgéalt: a vizsgalt ajénlat tartalmi eleme. Jotallas idétartama: 24-60 honap. A 24
hoénap idétartamndl kedvezé6tlenebb megajanlést tartalmazo ajanlatot Ajanlatkérd
érvénytelennek nyilvanitja, a 24 hénapos megajanldsra a minim4alis pontszamot, a 60
hoénapos és az anndl még kedvezdébb vallaldsokra egyarant a maximalis pontszamot adja.

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészdma és mindsitésiik indoka:

Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma
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V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
Epit-Takarit 2004 Bt., Magyarorszag 4220 Hajdibdszérmény, Polgari Utca 13. 22124801209

Ellenszolgéltatas: 13 517 000
Az értékelési szempontok alapjan a legjobb ar-érték ardnyu ajanlatot nyujtotta be.

V.2.9) Alvallalkozé (k) igénybe vétele: Nem

V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot koveto legkedvezébb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatédban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime, addészama és az érvénytelenség indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Addszdma
Ervénytelenités jogcime:

Ervénytelenség indoka:

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

V. szakasz: Az eljaras eredménye (2 - Hatar Gy6z06 Varosi
Konyvtar feltjitasa)

Rész széma, elnevezése: 2 - Hatar GyG6z6 Varosi Konyvtar feldjitasa
A szerz6dés szdma:
Az eljarés eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye
V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok
A beérkezett ajanlatok szédma: 6

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
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Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

Epit-Takarit 2004 Bt., Magyarorszag 4220 Hajdibdszérmény, Polgari Utca 13. 22124801209

Alkalmassagat a felhivasban, a k6zbeszerzési dokumentumokban és a jogszabalyokban meghatérozott médon igazolta.
Egy0sszegl nettd ajanlati ar (Ft): 21 209 500
Jotallas (24-60 honap): 60

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszdmmal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:
Epit-Takarit 2004 Bt. 1000

Nett6 ajanlati ar: 10*70=700
Jotallas (24-60 honap): 10*30=300
700 + 300 = 1.000

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és felsé hatara:

0 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (moédszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

Ajanlatkér6 az Egyosszegi nettd ajanlati ar részszempont esetében a Kézbeszerzési
Hatésag KE 2020. évi 60. szamaban kozzétett, a nyertes ajanlat kivélasztasara szolgald
értékelési szempontrendszer alkalmazésarél sz6l6 itmutatédja (Utmutatd) 1. sz. melléklet A
1.

aa) pontban rogzitett forditott aranyositas modszerével végzi az értékelést. A Jotallas
tekintetében Ajanlatkéré a Miniszterelnokség , Utmutaté a Kbt. 77. § (1) bekezdése szerinti
legkedvez6bb szint, illetve legkedvez6tlenebb elvaras meghatarozasahoz” cimi
utmutatdjdban meghatdrozott, Pvizsgalt = {(Avizsgélt —
Alegkedvezé6tlenebb)/(Alegkedvezébb — Alegkedvezdbtlenebb) * (Pmax—Pmin) + Pmin}
modszerével végzi az értékelést, ahol Pvizsgdlt: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra
vonatkozé pontszdma Pmax: a pontskala felsé hatdra Pmin: a pontskdala alsé hatara
Alegkedvez6bb: az ajanlatkérd altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott
legkedvez6bb érték, amire a maximalis pontszamot adja Alegkedvezditlenebb: az
ajanlatkérd &ltal meghatarozott legkedvezo6tlenebb érték, amire a minimalis pontszadmot
adja Avizsgéalt: a vizsgalt ajénlat tartalmi eleme. Jotallas id6tartama: 24-60 honap. A 24
hoénap idétartamndl kedvez6tlenebb megajanlést tartalmazo ajanlatot Ajanlatkérd
érvénytelennek nyilvanitja, a 24 hénapos megajanlasra a minimalis pontszamot, a 60
hoénapos és az anndl még kedvezdébb vallaldsokra egyarant a maximalis pontszamot adja.

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajdnlatot tevék neve, cime, adészdma és mindsitésiik indoka:

Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
Epit-Takarit 2004 Bt., Magyarorszag 4220 Hajdib6szérmény, Polgari Utca 13. 22124801209

Ellenszolgdltatéds: 21 209 500
Az értékelési szempontok alapjan a legjobb ar-érték ardnyu ajanlatot nyujtotta be.

V.2.9) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele: e
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrdst nyujtd szervezet(ek), adészama és az alkalmassdgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezébb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:
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V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevk neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adbszadma

Csabatechnika Epitéipari Szolgaltaté és Kereskedelmi Korlatolt Felelésségli Tarsasag, 24219862204
Magyarorszag 5502 Gyomaenddd, Blaha Lujza Utca 30
Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabédlyokban meghatarozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Az ajénlattevd az ajanlata hidnyait felhivas ellenére nem poétolta (a koltségvetés javitdsa utén is nullas tételt tartalmaz), igy
ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.

A 2. rész esetében a javitott koltségvetésben a ,falazas és egyéb kémilivesmunka” munkafiizetlapon a 3. tétel (tételszam:
330000087491, tétel szévege: Nyilasbontds, égetett-agyag keramia teherhordd, tomor téglafalban) anyag és dij egységarahoz is
0,- Ft-os &rat adott meg, igy ennek a tételnek az anyag és a dij 6sszesen oszlopaiban is 0,- Ft szerepel.

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

V. szakasz: Az eljaras eredménye (3 - Szent Antal Néphéaz

felujitasa)
Rész szama, elnevezése: 3 - Szent Antal Néphaz felijitasa

A szerzGdés szama:

Az eljaréas eredményes volt: Igen

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé6 informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 6

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve, cime és addszdma, alkalmassaguk indokolésa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

Epit-Takarit 2004 Bt., Magyarorszag 4220 Hajdib6szérmény, Polgari Utca 13. 22124801209

Alkalmassagat a felhivasban, a k6zbeszerzési dokumentumokban és a jogszabalyokban meghatérozott médon igazolta.
Egy0sszegl nettd ajanlati ar (Ft): 18 690 000
Jotallas (24-60 hénap): 60

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A sulyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:
Epit-Takarit 2004 Bt. 1000
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Szoveges értékelés: Nett6 ajanlati ar: 10*70=700
Jotallas (24-60 honap): 10*30=300
700 + 300 = 1.000

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara:

0 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (moédszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

Ajanlatkéré az Egyosszegi nettd ajanlati ar részszempont esetében a Kozbeszerzési
Hatésag KE 2020. évi 60. szamaban kozzétett, a nyertes ajanlat kivélasztasara szolgald
értékelési szempontrendszer alkalmazésarél sz6l6 itmutatédja (Utmutatd) 1. sz. melléklet A
1.

aa) pontban rogzitett forditott ardnyositas modszerével végzi az értékelést. A Jotallas
tekintetében Ajanlatkéré a Miniszterelnokség , Utmutaté a Kbt. 77. § (1) bekezdése szerinti
legkedvezG6bb szint, illetve legkedvezdtlenebb elvaréds meghatarozasahoz” cimi
utmutatdjdban meghatarozott, Pvizsgalt = {(Avizsgélt —
Alegkedvezé6tlenebb)/(Alegkedvezébb — Alegkedvezébtlenebb) * (Pmax—Pmin) + Pmin}
modszerével végzi az értékelést, ahol Pvizsgalt: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra
vonatkoz6 pontszama Pmax: a pontskdla felsé hatara Pmin: a pontskéla als6 hatara
Alegkedvez6bb: az ajanlatkérd altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott
legkedvez6bb érték, amire a maximalis pontszadmot adja Alegkedvezdtlenebb: az
ajanlatkérd altal meghatarozott legkedvezG6tlenebb érték, amire a minimalis pontszadmot
adja Avizsgéalt: a vizsgalt ajénlat tartalmi eleme. Jotallas idétartama: 24-60 honap. A 24
hénap idétartamndl kedvezé6tlenebb megajanlést tartalmazo ajanlatot Ajanlatkérd
érvénytelennek nyilvanitja, a 24 hénapos megajanlasra a minim4alis pontszamot, a 60
hoénapos és az anndl még kedvezdébb vallalasokra egyarant a maximalis pontszamot adja.

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészdma és mindsitésiik indoka:

Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
Epit-Takarit 2004 Bt., Magyarorszag 4220 Hajdibdszérmény, Polgari Utca 13. 22124801209

Ellenszolgaltatas: 18 690 000
Az értékelési szempontok alapjan a legjobb ar-érték ardnyu ajanlatot nyujtotta be.

V.2.9) Alvallalkozé (k) igénybe vétele: et

V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezobb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime, addészama és az érvénytelenség indoka:

Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma
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Ervénytelenités jogcime:

Ervénytelenség indoka:

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

V. szakasz: Az eljaras eredménye (4 - Vasartéri ltp
zoldterulet, jatszotér, parkolo)

Rész szama, elnevezése: 4 - Vasartéri ltp zoldterilet, jatszotér, parkold

A szerz6dés szdma:

Az eljarés eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 11
V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

B6jtos-Bau Kft., Magyarorszag 1117 Budapest, Irinyi Jézsef Utca 40. 1. em 5. ajtd 13713537243

Alkalmassagat a felhivasban, a kozbeszerzési dokumentumokban és a jogszabalyokban meghatérozott médon igazolta.
Egyosszegl nettd ajanlati ar (Ft): 32 441 234
Jotallas (24-60 hénap): 60

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajénlattevonként:
Bajtos-Bau Kft. 1000

Netté ajanlati ar: 10%70=700
Jotallas (24-60 honap): 10¥30=300
700 + 300 = 1.000

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara:

0 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

Ajanlatkér6 az Egydsszegl nettd ajanlati ar részszempont esetében a Kézbeszerzési
Hatésag KE 2020. évi 60. szamaban kozzétett, a nyertes ajanlat kivalasztasara szolgaléd
értékelési szempontrendszer alkalmazasarél sz6l6 titmutatéja (Utmutatd) 1. sz. melléklet A
1.

aa) pontban rogzitett forditott aranyositas modszerével végzi az értékelést. A Jotallas
tekintetében Ajanlatkéré a Miniszterelnokség ,Utmutaté a Kbt. 77. § (1) bekezdése szerinti
legkedvezGbb szint, illetve legkedvez6tlenebb elvaras meghatarozasahoz” ciml
utmutatdjaban meghatérozott, Pvizsgalt = {(Avizsgalt —
Alegkedvez6tlenebb)/(Alegkedvezébb — Alegkedvezdbtlenebb) * (Pmax—Pmin) + Pmin}
modszerével végzi az értékelést, ahol Pvizsgalt: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra
vonatkozd pontszdma Pmax: a pontskéla fels6é hatdra Pmin: a pontskala als6 hatéra
Alegkedvezobb: az ajanlatkérd altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott
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legkedvez6bb érték, amire a maximalis pontszdmot adja Alegkedvezditlenebb: az
ajanlatkérd altal meghatérozott legkedvezG6tlenebb érték, amire a minimalis pontszamot
adja Avizsgédlt: a vizsgalt ajénlat tartalmi eleme. Jotallas idétartama: 24-60 honap. A 24
hoénap idétartamndl kedvez6tlenebb megajanlést tartalmazo ajanlatot Ajanlatkérd
érvénytelennek nyilvanitja, a 24 hénapos megajanlasra a minimalis pontszamot, a 60
hoénapos és az anndl még kedvezébb vallalasokra egyarant a maximalis pontszamot adja.

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészama és mindgsitésiik indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
Bojtos-Bau Kft., Magyarorszag 1117 Budapest, Irinyi Jézsef Utca 40. 1. em 5. ajtéd 13713537243

Ellenszolgéltatas: 32 441 234
Az értékelési szempontok alapjan a legjobb ar-érték ardnyu ajanlatot nyujtotta be.

V.2.9) Alvallalkozé (k) igénybe vétele: D
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezébb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtd szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime, addészama és az érvénytelenség indoka:
Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

Cseri Garden Kereskedelmi és Szolgaltaté Kft, Magyarorszag 1156 Budapest, Nadasté Park 13. 3. 27858181242
em 8.
Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdalyokban meghatarozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd &ltal eldirt formai kovetelményeit; Kbt. 73.8 (6) bekezdés b) pont: az ajanlattevé az ajanlati
biztositékot hataridére nem vagy az eléirt mértéknél kisebb 6sszegben bocsatotta rendelkezésre;

Ervénytelenség indoka:

Az ajénlattevé nem bocsatotta rendelkezésre az eldirt ajanlati biztositékot, igy ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja
alapjan érvénytelen, figyelemmel a (6) b) pontjara.

Csabatechnika Epitéipari Szolgaltaté és Kereskedelmi Korlatolt Felelésségli Tarsasag, 24219862204
Magyarorszag 5502 Gyomaenddd, Blaha Lujza Utca 30
Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdalyokban meghatarozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb
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Ervénytelenség indoka:

Az ajanlattevl az ajanlata hidnyait felhivas ellenére csak részben pédtolta (nem csatolta a Kbt. 65. § (7) és (9) bekezdéseinek
maradéktalanul megfeleld, a kapacitast nytjté szervezettdl szarmazoé, kotelezettségvallald nyilatkozatot), az jabb hidnypétlas
eléirdsa pedig mar a kétszeres hidnypotlas tilalméba iitkézne, igy ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan
érvénytelen.

A Csabatechnika Kft. (4. rész) a hidnypdétlasi felhivasban megjel6lt hianyossagokat csak részben poétolta, az ellentmondésokat
csak részben oldotta fel. A Kbt. 66. § (6) bekezdésével kapcsolatos EKR trlapot megfelel6en javitotta. A Kbt. 65. § (7) és (9)
szerinti, a kapacitdst nyujtoé szervezet kotelezettségvallalasat tartalmazo iratot nem csatolta, illetve a csatolt iratok csak részben
teljesitik a jogszabélyi kovetelményeket. A kapacitast nyujté szervezet részérdl csatolt egy nyilatkozatot a kizar6 okokrol és az
alkalmassagi kovetelményeknek valé megfelelésrél a Kbt. 67. § (1)-re hivatkozassal. Ez az irat kotelezettségvallalast nem
tartalmaz, a teljesitésben torténé részvételt nem mutatja be. Csatolt a kapacitdst nyujté szervezet részérdl egy rendelkezésre
allasi nyilatkozatot, amely a teljesitésben torténd részvételre nézve altalanos nyilatkozatot tesz, de annak tartaméat nem mutatja
be. Csatolt tovabbé egy nyilatkozatot a Kbt. 66. § (6)-ra hivatkozdassal, amely az alvallalkozé igénybevételét részletezi, az érintett
munkafolyamatok felsorolasaval és megjeloli a kapacitast nydjto szervezetet mint alvallalkozét. Ez a nyilatkozat tartalméban
gyakorlatilag megegyezik a Kbt. 66. § (6) szerinti EKR tlrlappal. A nyilatkozat fejrészében az ajanlattevé adatai vannak megadva,
de azt a kapacitast nyujté szervezet pecsétjével lattdk el. Az okirat a kapacitdst nyujtd szervezet részérél nem tartalmaz
kotelezettségvallalast. A hidnypdtlasi felhivasban ajanlatkérd azt irta eld, hogy ,csatolni kell a Kbt. 65. § (7) és (9) el6irdsainak
megfeleld, kotelezettségvallalast tartalmazo okiratot, amely tartalmazza, hogy a kapacitast nydjté szervezet ténylegesen (és
milyen moédon) vesz részt a szerzédés teljesitésében.” A csatol iratok egyike sem felel meg ennek. A kotelezettségvallalést a
rendelkezésre allasi nyilatkozat tartalmazza, de a teljesitésben torténé részvételt nem mutatja be. A Kbt. 66. § (6) szerinti
nyilatkozat tartalmaz adatokat az alvallalkozoéi teljesités tervezett tartalmarol, de azt nem a Kbt. 65. § (7) és (9) szerinti
tartalommal tették meg, tovabba az is kétséges, hogy ki tette meg a nyilatkozatot (a fejrész és az aladiras ellentmondéasai miatt).
A kétszeres hidnypotlas tilalméra tekintettel ugyanezen irat ismételt benytjtdsara mar nem lehet hidnypdtlasi felhivast kiadni.
Mindezek alapjan az ajanlattevé ajanlata érvénytelen a Kbt. 73. § (1) e) pontja szerint.

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

V. szakasz: Az eljaras eredménye (5 - Kossuth Lajos ut
zoldfelilet rekonstr, jardaépités)

Rész szama, elnevezése: 5 - Kossuth Lajos ut zoldfelilet rekonstr, jardaépités

A szerz6dés szdma:

Az eljards eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozo6 informaciok
A beérkezett ajanlatok szédma: 12
V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

Szilasi és Tarsa Termeld és Szolgaltaté Kft., Magyarorszdg 5231 Fegyvernek, Ady Endre Ut 22. 11271727216

Alkalmassagat a felhivasban, a kozbeszerzési dokumentumokban és a jogszabalyokban meghatérozott médon igazolta.
Egy0sszegi nettd ajanlati ar (Ft): 39 187 570
Jotallas (24-60 honap): 60

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszdmmal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevonként:
Szilasi és Tarsa Termeld és Szolgdltato Kft. 1000

Netté ajanlati ar: 10%¥70=700
Jotallas (24-60 honap): 10¥30=300
700 + 300 = 1.000

Szoveges értékelés:
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V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam also és fels6 hatara:

0 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:
Ajanlatkéré az Egyosszegu nettd ajanlati ar részszempont esetében a Kozbeszerzési

Hatésag KE 2020. évi 60. szdAmaban kozzétett, a nyertes ajanlat kivélasztasara szolgald

értékelési szempontrendszer alkalmazésarél sz616 titmutatéja (Utmutatd) 1. sz. melléklet A

1.

aa) pontban rogzitett forditott aranyositas modszerével végzi az értékelést. A Jotallas

tekintetében Ajanlatkérd a Miniszterelnokség , Utmutaté a Kbt. 77. § (1) bekezdése szerinti

legkedvezGébb szint, illetve legkedvezdtlenebb elvards meghatdrozasahoz” cimi

utmutatdjaban meghatéarozott, Pvizsgalt = {(Avizsgalt —

Alegkedvezé6tlenebb)/(Alegkedvezébb — Alegkedvezébtlenebb) * (Pmax—Pmin) + Pmin}

modszerével végzi az értékelést, ahol Pvizsgdlt: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra

vonatkozé pontszama Pmax: a pontskéla fels6 hatdra Pmin: a pontskdla als6 hatara

AlegkedvezGbb: az ajanlatkérd altal a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan meghatarozott

legkedvez6bb érték, amire a maximalis pontszdmot adja Alegkedvezétlenebb: az

ajanlatkérd altal meghatérozott legkedvezitlenebb érték, amire a minimalis pontszamot

adja Avizsgéalt: a vizsgalt ajénlat tartalmi eleme. J6tallds idétartama: 24-60 honap. A 24

hoénap idétartamndl kedvez6tlenebb megajanlést tartalmazo ajanlatot Ajanlatkérd

érvénytelennek nyilvanitja, a 24 hénapos megajanlasra a minimalis pontszamot, a 60

hoénapos és az anndl még kedvezdébb vallalasokra egyarant a maximalis pontszamot adja.

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészama és mindgsitésiik indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

Szilasi és Tarsa Termeld és Szolgaltaté Kft., Magyarorszag 5231 Fegyvernek, Ady Endre Ut 11271727216
22.

Ellenszolgaltatas: 39 187 570
Az értékelési szempontok alapjan a legjobb ar-érték aranyu ajanlatot nyujtotta be.

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele: Igen

Ajanlattevé ajanlatdban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozot kivan
igénybe venni:

épitémesteri és szakipari munkék, szakagi felelés miiszaki vezet6i munkdk, parképités, 6rzés-védelem, hulladékelszallitas

V.2.10) Alvallalkozo(k) megnevezése, adoszama:

Nem ismert
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nytjto szervezet(ek), addészama és az alkalmasséagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezdobb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozo(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolédsa érdekében az
ajanlattevo ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
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Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:
Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

Cseri Garden Kereskedelmi és Szolgaltaté Kft, Magyarorszag 1156 Budapest, Nadasté Park 13. 3. 27858181242
em 8.

Ervénytelenités jogcime:
@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Kbt. 73.§ (6) bekezdés b) pont: az ajanlattevé az ajanlati
biztositékot hataridére nem vagy az eléirt mértéknél kisebb 6sszegben bocsatotta rendelkezésre;

Ervénytelenség indoka:

Az ajénlattevé nem bocsatotta rendelkezésre az eldirt ajanlati biztositékot, igy ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja
alapjan érvénytelen, figyelemmel a (6) b) pontjara.

Delani Group Kft, Magyarorszag 1063 Budapest, Szinyei Merse Utca 10 al 2 26609214242

Ervénytelenités jogcime:
@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb moédon nem felel meg az ajanlati, ajdnlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Az ajénlattevé az ajanlata hidnyait felhivas ellenére nem poétolta (ajanlati biztositék rendelkezésre bocsatasat igazold iratok), igy
ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.

ARANY TALAJ Epitéipari Kereskedelmi és Szolgéltaté Betéti Tarsasag, Magyarorszag 5500 22566711204
Gyomaendréd, Kovacs Imre Utca 44

Ervénytelenités jogcime:
@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Az ajénlattevd az ajanlata hianyait felhivas ellenére nem poétolta (referencia nyilatkozat, referencia igazolds) igy ajanlata a Kbt.
73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Vl.szakasz: Kiegészitd informaciok

VI. szakasz: Kiegészit6 informacidk
VI.1) Tovabbi informaciok

VI.1.1) A szerzédéskotési moratorium idétartama

2024.04.26 2024.05.06

Kezdete: Lejéarata:

Moratdériummal kapcsolatos tovabbi informécidk:
A moratérium id6tartamanak kiszamitédsa a Kbt. 48. § (1), (3), (5) bekezdései és a 131. § (6) alapjan tortént.

VI.1.2) Az 6sszegezés elkészitésének idopontja: 2024.04.25

VI.1.3) Az 6sszegezés megkiilldésének idépontja: 2024.04.25

VI.1.4) Az 6sszegezés modositasanak indoka:
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VI.1.5) Az 6sszegezés modositasanak idépontja:
VI.1.6) A moédositott osszegezés megkiilldésének idépontja:

VI.1.7) Az 6sszegezés javitasanak indoka:

VI.1.8) Az 6sszegezés javitasanak idépontja:
VI.1.9) A javitott osszegezés megkiildésének idépontja:

VI.1.10) Tovabbi informaciok:

Ajanlatkér6 a felhivasban jelezte, hogy alkalmazza a Kbt. 81. § (4) és (5) bekezdéseit.
Ennek megfeleléen az alabbi ajanlatok birdlatdra nem keriilt sor:

1. rész

Csabatechnika Epitéipari Szolgaltaté és Kereskedelmi Korlatolt Felel§sségili Tarsasag
Bajtos-Bau Kft.

Csaba-Komplex Epitéipari Szolgéltatd, és Kereskedelmi Kft.

Prizma Build Szolgéltat6é Zartkértien Mikods Részvénytarsasag

Galéria Invest Kft.

2. rész

Csaba-Komplex Epitéipari Szolgéltaté, és Kereskedelmi Kft.

Bajtos-Bau Kft.

Galéria Invest Kft.

Prizma Build Szolgéltaté Zartkortien Mikods Részvénytarsasag

3. rész

Csabatechnika Epitéipari Szolgaltaté és Kereskedelmi Korlatolt Felel§sségti Tarsasag
Bajtos-Bau Kft.

Csaba-Komplex Epitéipari Szolgéltatd, és Kereskedelmi Kft.

Prizma Build Szolgéltaté Zartkortien Mikods Részvénytarsasag

Galéria Invest Kft.

4. rész

Szilasi és Tarsa Kft

IP Tender Kft

Arany talaj Bt

Epit-Takarit 2004 Bt.

Novitas-Invest Kft.

Prizma Build Szolgéltaté Zartkortien Mikods Részvénytarsasag

Totkaép Kft.

Galéria Invest Kft.

5. rész

Galéria Invest Kft.

Csabatechnika Epitéipari Szolgaltaté és Kereskedelmi Korlatolt Felel§sségti Tarsasag
Epit-Takarit 2004 Bt.

Novitas-Invest Kft.

Prizma Build Szolgéltaté Zartkortien Mikods Részvénytarsasag

Bajtos-Bau Kft.

IP Tender Kft.

Toétkaép Kft.
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